Аналитическая Записка для Руководителя

РИСКИ СОВРЕМЕННОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА
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от 22 июля  2016 года 

Назначение аналитической записки – информировать руководителя организации о существующих и возникающих рисках законодательства, осложняющих его жизнь и работу
Ущерб от ливней
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	Для кого (для каких случаев):  Для случаев повреждения автомобиля при затоплении дороги                                                                     


	
	Сила документа: Постановление Арбитражного Суда Округа РФ

Цена вопроса:  370 тысяч рублей


Схема ситуации:  Интернет пестрит фото и видео дорог, затопленных во время сильных ливней. Пока граждане удивляются последствиям стихии и возмущаются содержанием дорог, организации обращаются в суды. Так и наше Общество посчитало ущерб затопленному авто – почти 370 тысяч - и обратилось в суд за справедливостью. Виновата, конечно, Администрация города. Дорога и ливневая канализация принадлежат ей. Она и ответственна за ненадлежащее их содержание!

Сначала все складывалось как нельзя лучше... Общество выиграло и первый суд, и апелляцию. Но потом все кардинально изменилось. Дело отправили на новое рассмотрение.

Суды согласились, что Администрация обязана сдержать и дороги, и ливневую канализацию. Она также отвечает за предупреждение и ликвидацию последствий чрезвычайных ситуаций в границах поселения. Однако суд пришел к выводу, что произошедший в тот день ливень - чрезвычайная ситуация. Это подтверждается и Постановлением Администрации, и решением другого суда. Правилами, утвержденными Постановлением Правительства РФ от 15.02.2014 N 110, определен порядок выделения бюджетных ассигнований из резервного фонда Правительства по предупреждению и ликвидации чрезвычайных ситуаций и последствий стихийных бедствий. Возможность компенсации материального ущерба юридическим лицам Правилами предусмотрена только в случае террористического акта. Поскольку материальный ущерб был причинен истцу в результате ливневых дождей, которые относятся к природным чрезвычайным ситуациям, суды пришли к выводу, что ущерб возмещению не подлежит.

Достоверных доказательств, что ущерб причинен в результате ненадлежащего исполнения ответчиками обязанности по очистке ливневой канализации, истец не представил.

Выводы и возможные проблемы: За ущерб от чрезвычайных ситуаций муниципалитет не отвечает. Если же ущерб имуществу причинен в результате плохой работы коммунальных служб, нужно запастись неопровержимыми доказательствами. Строка для поиска похожих ситуаций в КонсультантПлюс: «Ущерб причинен обществу в результате ливневых дождей».
Где посмотреть документы: КонсультантПлюс, раздел «Судебная Практика»: ПОСТАНОВЛЕНИЕ АРБИТРАЖНОГО СУДА ПОВОЛЖСКОГО ОКРУГА ОТ 23.06.2016 N Ф06-25522/2015 ПО ДЕЛУ N А72-11162/2014
Если   Вы   пока  не  являетесь   пользователем   КонсультантПлюс,    

закажите демо-версию системы    здесь 
	ООО "ИЦ Консультант"                                                
г.Краснодар, ул. Октябрьская, 80       
	телефон / факс: (861) 2-555-111

http://www.cons.ru/


